BAR RANCABERM EJA

Alcaldia de
Barrancabermeja

NOTIFICACION POR AVISO

Articulo 69 C6digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo

En cumpiimiento de lo previsto an el arifculo 69 de |z Ley 1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y anie =i desconocimiento de la informacion
del destinatario, se procede a la siguiente notificacion:

AVISO

El Alcalde Municipal de Barrancabermeja. mediante Resolucién 2484, “por medio de la cuai se
resuelve recurso de apelacidn” cantra el fallo de primera instancia proferido por 'a inspeccion de
Ornato y espacic Publico”, en la que actia como quejoso MONICA LUNA CASTANO como
Infractor JAIRO CARVAJAL CASTANO en el proceso por Infraccion Urbanistica. La rual se publica
par el presente aviso en 09 Folios.

Contra la resolucion 2484, no procede recurso algunc.

Para este caso se entiende surtida la notificacion al finalizar el dia siguiente de la entrega del
presente aviso

El presente aviso se fija por el termino de cinco {5) dias en Iz cartelera del Despacho de Ja Secretaria
Privada ubicada en |a carrera 5 # 50 — 43 segundo pisoc de Barrancabermeja, hoy

Y se publica en la pdgina de internet.

Para notificar al (los) sefior(es)

23 tcB 208 02 MAR 71

Fecha de fijacion Fecha de desfifacion

ONICA TASTRO PARRA
Secretaria Privada Alcaidia Municipal de Barrancabermeja
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- 'RESOLUCION DE
EL ALCALDE MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, en uso de sus atribuciones

constitucionales y legales en especial las conferidas por la Constitucion Poiitica la
Ley 136 de 1994 con fundameanio en lo siguiente

IDENTIFICACION DEL EXPEDIENTE : _ ~. R
Radicaciaon Na. 092 de 20186

Quejoso MONICA LUNA CASTARD
Infractor JAIRO CARVAIAL CASTARO , | ’
Asunto RECURSO DE QUEJA

CONSIDERACIONES

1. Inicia la actuacion administrativa con la queja presentada a través de sscrito
por los ciudadanos MONICA LUNA CASTARIO, VICTOR HUGO CASTANO
MARTINEZ y LUZ AMPARO CASTANO MARTINEZ radicada en la

Inspeccion de Omato y Espacio Publico el dia' 17 de agoste de 2016
(obrante a folios 1 a 27 de! expediente}, por la cual se& pusa en
el predio

conocimiento de la Inspeccién de Omato y Espacio Puablico en
ubicado en la Calle 63 No. 18 — 21 de¢ esta siudad.

2. El 11 de Octubre de 2016, inspeccion de Omato y Espacio Poblice expidia
acte de apenriura de ia actuacion administrativa {véase folio 28), ordanando
que, en cumplimiento de lo dispuesto por el aticulo 374 del Cadigo
Nacional de Policia de &fantander se dard el tr@dmiite a la quersiia de
Restitucidn de bienes de entidadss de derecho publice PROCEDIMIENTG
ABREVIADOD, se comunicara a! propietarnic del inmusbie, de la presunta
infraccion al régimen urbanistico y de obras sobre el inicio de la actuacion, y
que a su vez se le citara para expresiaon de opiniones. '

3. Como consecuencia de lo antenor. Inspeccion de Omato v Espacio Publico,
dispone la notificacion personal del antencr auto al sefor  JAIRO
CARVAJAL CASTANO informando la fecha dal 26 de octubre de 2016 a
fas 7:30 a.m. para realizacion de diligencia (folic 29). notando este
Despache como a (folio 30}, aparece registro folografico de la notificacion
del auto referido “ante la imposibilidad de hacer entrega de la misma toda
vez no se encuentra habitada, por lo tanto se procede a pegar una copia del
mismo en un lugar visible del inmueble”

4. Con fecha del 08 de 2016 el sefior JAIRD CARVAJAL CASTANO otoraa
poder al abogado RICARDO ANDRES CHAVARRIAGA para que este

ejerza la defensa en el proceso de perturbacion a la posesion, (folib 324)
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Fofio 33 a 34 nG!iflcaciQn a la Perﬂ.enpra delggada en asuntos pendiss y de
policia de la Persanaria Municipal de Barrancabermeja. o
Se hace un segundo inlento. de notificacien pereonal y- citacion 2
Comparacer al sefior. JAIRO CARVAJAL CASTANO asi como se gvidencia
a fo_lios 35 a 38, siendo infructuosa la notificacion peraonal, ante o cual e2
Procede a pegar e} auto en la puarta de la residencia antes sefialada en ¢!
que 'refie-re como ‘nuevé fecha e! dia 10 de Noviembre de 2018 a las 7:20
a.m. | o - .

Con fecha )7 de oclubre de 2018 presenia el c:udadano CARVAJM_
CASTANO solicitud de aplazamiente de la diligencia programsda para =l
dla 28 de octubre de 2018, argumentando gue sclo el dia anterior 25 da
octubre conccié de la misma en horas de la noche no siendo imposible
gestionar el permiso en su iugar de trabajo, situacidn que fue valosada
positivamente fijdndose como nueva fecha el dia 18 de Noviembre ds 2018
a las 6:30 a.m., nuevamenie al realizar la nohfcamon personal por Da"ff‘ gz
los funcionarios de la Inspeccion de Ormto y Espacio no se pudn notficar
dejando la sbservacidn en la constancia la cual se encuentra rubncad:z por
la sefora OLGA LUCIA TORRES " Se percato que en la vivienda hzbian
personas, pero no quisiercn abrir” (fofios 38-40) _
Ante la imposibilidad de noﬁficacion personal se observa en el paginano
solicitud dirigida al Ingeniero ALBERTO\ ELOY CARRILLO VARGAS
Secretario de las TIC con el cbijeto de publicar por la pagina w.-sb del
municipio ié citacién para la diligencia de descargos (1OEP 1227 - 18)
dentro del proceseo por ocupacion e intervencidn del espacio publico coritra
el sefior JAIRO CARVAJAL CASTARO, dando respuesta &l dia 21 de
noviembre de 2015 el Ingenierc ALBERTOQ ELGY CARRILLD VYARGAS
Secretario de las TIC del cumplimiento de la solicitud publicacién guz s2
realizd el dia 13 de noviembre de 2016 indicando el jink para accsder a2 la

visualizacion.

. Con fecha 16 de noviembre de 2016 presenta el ciudadano CARVAJAL

CASTANO ante la Inspeccion de Ornato y Espacio Publico solicitud de
fecha para la realizacion de las diligencia de descargos argumentando qus
hasta desconoce ia misma.

A (folio 44) aparece constancia de Inasislencia del querellado suscrita por
de {a Inspeclora de Crnaio y Espacio Publico de fecha 1B de noviembre de
2016.
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EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante resolucion 045 del 21 de Noviembre de 2016 1a Inspectora de Omato y
espacio Publico Ordena la Restitucién de in Bien de Ocupacién al Espacio Publico
expediente 092 de 2016, DEGLARANDQ al seftor JAIRO CARVAJAL CASTANO
identificado con cedula de ciudadania nimero 1.095.797.105, como responsable
por la ocupacion e intervencion det espacio publico con un inmueble ubicado en la
calle 63 # 18 — 21 del barrio El Parnaso, el cual no mantiene el alineamiento y
parametro del sector, excediendo su area de construccidn  1,18m X 3,37 m,
argumentanda que una vez revisada la documentacion existente, se encuentra
plenamente acreditado ta condicién de bien publico constitutivo de espacio publico
del inmueble cuya restitucion se persigue denotando la no existerncia de

justificacién por parte del querellado por la ocupacion del predio.

DEL RECURSO DE REFOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

Contra la anterior determinacion, el abogado RICARDO ANDRES CHAVARRIAGA
TROCHEZ presento, de manera conjunla, recursc de reposicién y en subsidio de
apelacion, visible a (folios 51 a 52 del expediente), alegando violacién de sus
derechos al debido proceso, asi como indebida motivacion de! acto adminisirativo,

por las siguientes razones:

1.- Aducen que la Inspeccion de Ornato y Espacio Publico no concedio
oportunidad para controverir, expresar opiniu'nes y practicar las pruebas e
informes, para adoptar la decision. Agregan que, debid dar oportunidad a su
representado para expresar sus opiniones, para que con base en las pruebas e
informes disponibles se adoptara la decision. Concluyen el argumento haciendo
exposicion de la solicitud de NULIDAD de la actuacion teniendo en cuenta el

articulo 137 de la ley 1437 de 2011 en concordancia con el articulo 29 de la
Constitucién Nacional.

Dando tramite al recurso de reposicion la Inspeccidn de Ornato y Espacio Publico
mediante resolucién numero 049 confirma ei contenido de la Resolucién # 045 del
21 de noviembre de 2016, especificando que el area que debe ser demolida es la

que se determina en el concepto OAP 2754-16 de la Oficina Asesora de

- Planeacion, dentro de la misma niega por improcedente Ya solicitud de nulidad v

Rechaza el recurso de Apelacion argumentado la delegacion de Funciones que

implica que las funciones administrativas delegadas se supone juridicamente
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CONSIDERACIONEE DEL DESPACHO

Presontado ol recurso du quojn as hnpetiono pare hirar ol objoto des i Lt
eslablocer le Noluraloze v parllcuisridades dob racuran de quafn on procGRos eI

policia de naturaloza clvll, 5 s uaca qushiar (i nagetivin do Ia concosidn del

racuUrso y que al suporior reoxmiing al sutito y contoda i ppobeclon cunndo o5t
4 [
sea procedento y haya slds nogads aln justificeclon villdn par allo, Con ol s sl

recurso de apelacldn on denegode, ol rocurronto puiaclsy Intarponaor sl raeusso de

queja con ia fnalided qua. of suportor concodit ol Fecurso e ol junsz de primora

instancia negd. En osto ordon, ol In finnlkiad oo que ol pupnrlor ostima 8 ca
G concede o no la apelacidn, los argumontos dol rosurso do quefa dobon ortar
enfocados en expressar ioy inolivos do nconformidad fronto # 1a decislGn que nlega

el recurso de apelacion y na (roenle o o doclsldn guo fuorg apelada,

Con respecto a los recursos precedentos cenlra 1as docisiones en queralias de
naturaleza civil, su oporlunidad y forma diz Inturponicion, al Codigo do Policla de

Sanlander dispone lo siguionte:

: "ARTICULO 414, CONTRA LA DECISIONES proferidas en los juiclon palicivos
. | eslablecidos en esle codlga proceden los rocursos de repcaiclén, apelacion, y

gqueja. Eslos lienen como objelivo revocar, reformar, adicionar o aclarar las

providencias emilidas por el funcionario.”

“ARTICULO 418. En los procesos civilas de policia el recursc de apelacidn

procede, contra:
“‘La sentencia de primera instancia.
“El aulo que rechace la querelila
‘ "Ei aulo que deniegue la practicn de pruebas scliciladas oportunamenie.
"El auto que decide sobre una nulidad

*Las providencias que seo dicton en apficacién do este Cédigo y conforme al

procedimiento ordinarlo, sean susceplibles de tal recurso.

"El que deniegua el tramite de incldentes do excopciones.




W L4 4
i

{ ARTI_CULO 419. B recurso de apelacion debe interponerse anie sl funciopario
que dicto la providencia, en el acto de su naotificacién, o por escrito dentro de los
Ues (3) dias siguientes, .u oralmente en [a diligencia en que se profifi. La
_ apelacidn. contra la providencia suscepltible de’ apelacufm ‘podra’ interponer se
i directaments 0 en subsidio de ésta.”

hrt;cmo 42¢. Cuando el func.lonano de pnmera instancia denleque e! recurﬁo de
apelacién, el recurrente puedn interponer ef de euela conforme lo nstabiemdo en el
Codmo de F‘roced:mmnto civil.”

i CG"”O quiera que nuestra legislacion debe ser interpretada y aplicada en ferma
! amionizada, suplerite ¢ complementaria. en los eventos o siluaciones que No sa
Ir encuertren expresamente contempladas en la ley, a falta de norma expresa

& apliceble a tema del recurso de queja en cuanto a su tramite, por via analgica le

? Sala ha estimado -procedentz acudir a 'a normatividad consagrada n el Cédiagn
General del Praceso en sus Aficulos 352 y. 353, -los cuales ordenan
respectivamente sobre [3 oportunidad .y requisitos que se deben cumplic y
obsecsar para interponer el recurso de queja de la siguiente manera: “Articuto
352. Procedencia. Cuando 2! juez de primera instancia deniegue 2 recurso de
zpelacidn, €l recumrente podrd interponer el de queja para que el superior lo
conceda siiuere proct_zdenté. El mismo recurso procede cuando se deniegue el de
caszacidn. Articulo 353, Interposicidon y tramite Ei recurso de queja debera
intzrponerse =0 subsidio de! de reposicion sontra-el aulo que denegd la apelacion
o la casacidn, sai‘\}o'cua'ndo aste sea consecuencia de ia reposicidn interg:cuesta
por la parig éontraria, caso en el cual debera interponerse directamente dentro de
ia eiecutoria. Denegada fa reposicion, o interpuesta la gueja, segin el caso, i juez
ordenarad |a reproduccion de las piezas procesales necesarias, para le cual se
grocederd en la farma prevista para el tramite de la apelacion, Expedidas las
cogias se remitirdn al superior, quien podra crdenar al inferior que remita copias
d= otras piezas des| expediente. El ésc,rilo se mantendréd en la secretaria por ties
dizz a disposicién de la olra parte para que manifieste io gque estime cpertuno;
¢ suricdo el traslade se decidira el recurso. Si el superior estima indebida Ia
d=neqgacién de la apelacidon o de la casacidn, la admitird y comunicara su decision

2l infeiior, con indicacion del efecto en que ¢ orreaponda en el prlrns*r case.’

De acuerdo con las anteriores disposiciones, el propdsito del recurso de queja es
ceder o no la apelacidn interpuesta y debera interponerse en subsidio del
recurso de repasicidon contra el aulo gue haya negade Ia apelacion o la casacion,

segun &l caso. Vale precusar que, traténdose de querellas civiles de policia, se
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! tiende unlcameme para qtac s& conceda la apelacion, pues en estas no se preve
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Entrandonos en el caso de marras se evidencia de las piezas procesaies Gue se
da inicio a la actuacion administrativa con la queja presentada a través de escrito
por los ciudadanos MONICA LUNA CASTANO, VICTOR HUGO CASTANG
MARTINEZ y LUZ AMPARQ CASTANO MARTINEZ radicada en la Inspeccion de
Ornata y Espacio Publico el dia 17 de agostc de 2616. (obrante a folios 1a 27 del
expediente), por la cual se puso en conocimiento de la Inspeccion de: Omato vy
Espacio, Pablica en ef predio ubicado en Ia Calie 63 No. 18 — 21 de esta ciudad;
asi como consecuencia de lo anterior el dia 11 de Octubre de 2016, la inspeccién
de Ornaio y Espacio Piblico “expidio acto de apertura de la actuacion
gdministrativa (vease folio ?8) ordenando qLP en cumplimienta de lo dispuesto
f por el artictiio 374 del Cédige Naciona! de Policia de Santander se diera el tramite
@* a la guerella de Resfitucion de bienes de eniidades de derecho publico
PROCEDIMIENTO ABREVIADO, se comunicara al propietaiio del nmusbla. de a
o presunta infracciéon al régimen urbanistico y de obras sobse el inicio de la
actuabic’m, ¥ que a su vezr s lé citara para expresion de cpiniones. siendo
l infructuosa no solo la noiificacion y comparecencia de aste sino tamhbién 12 de su
;_:‘.;- abogado de confianza, a pesar de notar por parte de esie Funcionario que dicha
Inspeccion realize las gesticnes necesarias paf@ su  coROCIMiSRD Y
comparecencia.

Indicando el funcionario de instancia en el desarroilo del auto de conccimiaritao qua
se tramitara la presente conforme a la establecido en =1 CAPITULO wi
PROCEDIMIENTO ABREVIADO Asticule 374. COMPETENCIA indica:

- “El alcalde e Inspector de policia de oficio o a snhcnud de pane tramitara y decidira

por este procedimiento:

1. Restitucion de bien de uso publico.
2. Amparo domiciliario.

3. Demolicidon de cbra.

4. Construccion de obra

5. Sellamiento y suspension temporal o definitiva a un establecimiznto de

- comercio.
6. Multas a favor del iesaro municipal.

7. Contravencion al régimen de propiedad horizontal
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Cos de . '
mas asuntos EStablemdos en este Cddigo y demas normas concordantes,

exc
epluando las contempladas en los procedimientos anteriores y las que la ley o
un decreto del orden nacionat dispongan un tramite especial.

i
'

Con ello se continua en las presente ei tramite indicado en el Articulo 375.
TRAMITE. Recibida la queja o el informe respeclivo el funcionario de policia
dentro de los dos dias siguientes dictara un auto en el que se disponga:

1. La ratificacion de! informe o de la queja cuando el funcionario o considere
necesario,

2. La citacien del contraventor para ser oido en descargos, haciéndole saber el

derecho que tiene de presentar las pruebas gue considere oportunas.

@,‘;_‘ 3. Dentro de los dos dias siguientes a la citacidn se cira de descargos al
#
contraventor y se practicaran las pruebas sclicitadas por el quereliante a las que el

funcionario considere pertinentes para el esclarecimiento de los hechos.

! Preceptiia que una vez culminada la etapa de recepcion de descargos y practica
de pruebas se dé el tramite cerrespondiente a lo sefialado en el Articulo 376.
RESOLUCION Practicadas fas pruebas <l funcionario de policia dictara dentro de
los cinco dias siguientes ia resolucian escrita y motivada mediante la cual tormara
la decisién que corresponda con este Codigo y demas normas concordantes; asi
mismo que contra dicha decision proceden los recursos establecidos para el caso

los establecidos en el Articule 377. RECURB30S. Contra la resolucidén que

imponga la_medida correcliva en_estas_contravenciones precede Unicamente de

"jl reposicion ante el funcionario que ia dicio. (Subrayado fuera del texto)

En la presente decision, este Despacho analizara la procedencia del recurso de
queja interpuesto por el abogado defensor RICARDO ANDRES CHAVARRIAGA
TROCHEZ.

Para desarrollar el problema juridico planteado, resulta indispensable acudir a la
normatividad aplicable al caso paricular. Asi, encontramos que el articulo 228 del
Decrelo 1355 de1970 (Cédigo Nacional de Policla) se refiere a la forma como los
alcaldes o inspeciores de policla deben imponer las medidas correctivas, al
:' sefalar: "ARTICULO 228.- La imposicion de las medidas correctivas a cargo de
los alcaldes o inspectores de palicia debe hacerse mediante resolucidon escrita.y

motivada la que se pronunciara después de oir los descargos del contraventor y
o examinar las pruebas que éste quisiere aducir durante el interrogatorio celebrado

en el despacho del alcalde o el inspector.
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A=/ Por su parte el articula 229 iBidem, eslablece cuales son los recursos que

. Ax-akra e <
svoemproceden contra dichas medidas, al disponer: "ARTICULO 229.- Contra las

medidas correctivas impuestas por los comandantes de estacion o subestacion ne

habra_ningun recurso. Contra las impuestas por los alcakdes e inspectores,
procede el de reposicion. E] texio subrayado fue dzclarado INEXEQUIBLE por la

Corte Constitucional, mediante Sentencia G-117 de 2006"

Conforme con el contenido de la G!tima de ias normas trascritas, encontramos que
no es procedente asumir el estudio del recurso de QUEJA interpuesto por el
togado RICARDO ANDRES CHAVARRIAGA TROCHEZ en defensa de su
patrocinado JAIRO CARVAJAL CASTANO, interpuesto contra la decision del 21 de
: Noviembre de 2016, por medio de la cual la Inspeciora de Ornato y espacio
:' Publico mediante Resolucién numero 045 declaré contraventor, al sefior JAIRO
CARVAJAL CASTANO ORDENANDO, la restitucion del bien constilutivo def
espacio ptiblico, consistente en DEMOLICION INMEDIATA de las estructuras y/o
i paredes que excedan del area de construccién, de acuerdo al alineamiento y
parametros del sector, tanto en el primer como en el segundo piso, del inmueble
ubicado en la calle 63 # 18 — 21 del barrio E| Parnaso medida correctiva que de
acuerdo con las previsiones del mencionado, articulo 229 del Cédigo de Nacional

de Policia, solamente es susceptible del recurso de reposicion, noma que se

repite en el Cadigo de Policia de Santander al establecer Ariculo 377.

RECURSOS. Conira la resplucion que imponga la medida correcliva en _estas

contravencicnes procede Gnicamente de reposicion ante el funcionaric que la dicto

“Al respecto es importante precisar que el estudio de conslitucionalidad realizado
3 en la sentencia C-117-06 se refiere a la expresion "contra las medidas correctivas
impuestas por los comandantes de estacion o subestacion no habra ningun
recurso dejando incoélume el resto del articulo, es decir, ta expresion “contra las
impuestas por los alcaldes e inspectores, procede el de reposicion”, siendo esta,

en consecuencia, una norma vigente.

Bajo los anleriores razonamientos, se impone para este Despacho sin mas
consideraciones rechazar por improcedente el precitado recurso, no sin antes
mencionar que el hecho de que el A-quo lo haya concedido no ata a esta Instancia

para resolverlo, toda vez que en esta clase de actuaciones se debe preservar el
debido proceso.

lgualmente a la luz de la jurisprudencia constitucional que se ha pronunciado
sobre la materia:
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" (...) el principio de la doble instancia no es absolito de ahi que no sea del radi

. . . ue la
esencial del derecho al debido proceso, ya que €l unico evento en q

apelacién constituye un medio de defensa ineludible y garantista del derecho 3 la

. ; - ilo ha
defensa es en relacién con la sentencia condenatoria en materia penal, asi

reiterado la Corte Constitucional al exponer en sentencia G — 054 de IS o=
principio de la doble instancia se refiere a las decisiones judiciales dEAMENES ¥ No
a las actuaciones administrativas, pues salvo casos expresamente sefialados.
como las sentencias penales condenatorias y las de tutela, la Constitucion no
establece de manera general que las decisiones judiciales o administrativas

lengan que ser cbjeto de una segunda instancia”.

En meérito de lo anteriormente expuesto, el sefior ALCALDE MUNICIPAL DE
BARRANCABERMEJA

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar el recurso de gueja interpuesto por el togado RICARDO
ANDRES CHAVARRIAGA TROCHEZ en representacion del ciudadano JAIRO
CARVAJAL CASTANO contra la decision adoptada el dia 21 de Noviembre de
2016, por medio de la cual la Inspectora de Ornato y espacio Publico mediante
Resolucién numero 045 declard coplraventor, al sefor JAIRQO CARVAJAL
CASTANO ORDENANDO, la restitucion del bien constitutivo del espacio pablico,
consistente en DEMOLICION INMEDIATA de las estructuras y/o paredes que
excedan del drea de construccion, de acuerdo al alineamiento y parametros del
sector, tanto en el primer como en el segundo piso, dei inmueble ubicado en Ja
calle 63 # 18 — 21 del barrio El Parnaso, confofme las razones expuestas en la

parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Por la Secretaria de ese Despacho notificar personalmente a los
sujetos procesales la determinacion tomada en esta providencia, advirtiendo que
contia la misma no procede recurso alguno. Para tal efecto, librese la respectiva

comunicacian indicando la decision tomada y la fecha de la providencia.
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TERCERG Cumplido lo anterior, devolver el expediente a ja oficina de origen para

el tramite de ley.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
11 SEP 2017

BRANG
NCABERMEJA

REVISO; DRA.LUZ ELV)HA-€
JEFE OFICHIA £

PROYECTO: DRA CARM FONSO RODRIGUEZ
ABOGADA NT| ISTAO.AL



